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Der Landrat

Kreis- und Regionalentwicklung
Dienstgebdude: MoltkestraBe 34
51643 Gummersbach

Oberbergischer Kreis N

= Sie erreichen das Dienstgeb4ude mit den Buslinien
des Verkehrsverbundes Rhein-Sieg, Haltestelle
Rathaus.

> Zum Parken nutzen Sie bitte die Parkméglichkeiten am
Kreishaus und die Parkhauser in unmittelbarer Umgebung
des Dienstgebiudes

Oberbergischer Kreis - Der Landrat - 51641 Gummersbach

Auskunft erteilt: Herr Eberz
An . A Zimmer-Nr.: 1.08
Birgermeister der f S (Sumin, rabach |oeschaftszeichen:  61/1

[ I:
Stadt Gummersbach i 78 Moy ) DurTC;YV(%hzz 61) 88- 6113
POStfaCh 10 08 52 4 fn o ‘!35 i ?:EHU | FaX (O 22 61) 88' 6104
51608 Gummersbach by i

s .. Datum: 24.03.2010

{
Bauleitplanung der Stadt Gummersbach * k
hier: FNP. - 114. Anderung "NiederseBmar — Krummenohler Weg"

-Beteiligung gemaR § 4, Absatz 1 BauGB-
lhr Schreiben vom 12.03.2010 - hier eingegangen am 17.03.2010; Az.: 6126 20

Zu der beabsichtigten 114. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Gummersbach im Bereich des
Ortsteiles Niedersemar wird von Seiten des Oberbergischen Kreises wie folgt Stellung genommen:

aus bodenschutzrechtlicher Sicht
Ich weise daraufhin, dass sich in dem Plangebiet drei Verdachtsflachen befinden, deren Bearbeitungs-

bzw. Erkundungsstand sich derzeit unterschiedlich darstellt. Konkrete Planungen und geplante Bauvorha-
ben setzen maglicherweise Detailuntersuchungen und / oder Nutzungsanpassungen voraus.

aus wasserrechtlicher Sicht

seitens der Unteren Wasserbehérde bestehen keine grundsatzlichen Bedenken. Die Flache liegt nicht im
gesetzlich festgestellten Uberschwemmungsgebiet. Es sollte jedoch sichergestellt sein, dass Parallel zur
Uferoberkante der Agger und des Semarbaches ein Streifen in einer Breite von mind. 5 Metern von jegli-

cher Bebauung freigehalten wird.

Daruber hinaus bestehen gegen die Planung keine Bedenken bzw. es werden im derzeitigen Verfahrens-
stand von hier aus keine weiteren Anregungen zur Planung vorgetragen.

Mit freundlichen GriRen

Im. Auftrag
berz )
fnp 114 dnd_niedersem krummenohl weg_obk 24.03.10.doc
Kreissparkasse Kéin Sparkasse Gummersbach-Bergneustadt Postbank Koln Telefon (0 22 61) 88-0*
Kto. 0341000 109 Kto. 190413 Kto. 456-504 Telefax (0 22 61) 88-1033
BLZ 370502 99 BLZ 384 50000 BLZ 370100 50 Telex 8 84 418
IBAN DE 82 3705 0299 0341 0001 09 IBAN DE 15 3845 0000 0000 190 413 IBAN DE 97 370 100 50 0000 456 504
Swift COKSDE 33 Swift WELADED 1 GMB Swift BIC PB NKD EFF
Bitte beachten Sie: Wir haben gleitende Arbeitszeit. Sie erreichen uns am besten telefonisch

montags - freitags von 8.30 - 12.00 Uhr und montags - donnerstags von 14.00 - 15.30 Uhr
Besuchszeiten: Mo. - Fr. 8.00 - 12.00 Uhr, Mo. - Do. 13.00 - 16.00 Uhr und nach Vereinbarung
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OBERBERGISCHER KREIS
DER LANDRAT

a

AMT FUR PLANUNG, ENTWICKLUNG

UND MOBILITAT

OBERBERGISCHER KREIS | DER LANDRAT | 51641 Gummersbach

MoltkestraBe 34

An 51643 Gummersbach

BlUrgermeister der

Stadt Gummersbach KomEaRE: Eberz
Zimmer-Nr.: 1.08

Postfach 10 08 52 Mein Zeichen: 61.2

51608 Gummersbach Tel.: 02261 88-6184

Fax: 02261 88-6104

alexander.eberz@obk.de
www.obk.de

Steuer-Nr. 212/5804/0178
USt.-Id.Nr. DE 122539628

Datum: 19.03.2013

Bauleitplanung der Stadt Gummersbach

hier: FNP. - 114. Anderung "NiederseBmar - Krummenohler Weg"

-Verfahren gemaB § 4, Absatz 2 BauGB-

Ihr Schreiben vom 05.02.2013; Az.: 61 26 20
Meine Stellungnahmen vom 16. und 24.03.2010 (§ 32 Landespl-gesetz / § 4, Abs. 1 BauGB)

Zu der Flachennutzungsplandnderung im Bereich des Ortsteiles NiederseBmar wird von Seiten des
Oberbergischen Kreises wie folgt Stellung genommen:

aus wasserwirtschaftlicher Sicht

Mit der Flachennutzungsplandnderung wird darauf hingewiesen, dass ein GroBteil der Fliachen im
neuen vorldufig gesicherten Uberschwemmungsgebiet der Agger liegt und demzufolge die Belange
des § 78 WHG zu berticksichtigen sind. Dies bedeutete insbesondere:

(1) In festgesetzten Uberschwemmungsgebieten ist untersagt:

1. die Ausweisung von neuen Baugebieten in Bauleitpldnen oder sonstigen Satzungen nach dem
Baugesetzbuch, ausgenommen Bauleitplédne fiir Hafen und Werften,

2. die Errichtung oder Erweiterung baulicher Anlagen nach den §§ 30, 33, 34 und 35 des BauGB

3. die Errichtung von Mauern, Waéllen oder dhnlichen Anlagen quer zur FlieBrichtung des Wassers
bei Uberschwemmungen,

4. das Aufbringen und Ablagern von wassergefédhrdenden Stoffen auf dem Boden, es sei denn,
die Stoffe dirfen im Rahmen einer ordnungsgemé&Ben Land- und Forstwirtschaft eingesetzt
werden,

5. die nicht nur kurzfristige Ablagerung von Gegenstdnden, die den Wasserabfluss behindern
kénnen oder die fortgeschwemmt werden kénnen,

6. das Erhéhen oder Vertiefen der Erdoberflache,

7. das Anlegen von Baum- und Strauchpflanzungen, soweit diese den Zielen des vorsorgenden
Hochwasserschutzes geméaB § 6 Absatz 1 Satz 1 Nummer 6 und § 75 Absatz 2 entgegenste-
hen,

8. die Umwandlung von Griinland in Ackerland,

9. die Umwandlung von Auwald in eine andere Nutzungsart.

Kreissparkasse Koln Postbank KdIn Sparkasse Gummersbach-Bergneustadt

Kto. 0 341 000 109 e BLZ 370 502 99 Kto. 456 504  BLZ 370 100 50 Kto. 190 413 e BLZ 384 500 00

iBAN DE 82 3705 0299 0341 0001 09 iBAN DE 97 370 100 50 0000 456 504  iBAN DE 15 3845 0000 0000 190 413

Swift COKSDE 33 Swift BIC PB NKD EFF Swift WELADED 1 GMB

Hinweise zur elektronischen Kommunikation: http://www.obk.de/cms200/links/email/index.shtml | Weitere Hinweise unter: www.obk.de
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Satz 1 gilt nicht fiir MaBnahmen des Gewd&sserausbaus, des Baus von Deichen und Dammen, der

Gewasser- und Deichunterhaltung, des Hochwasserschutzes sowie fiir Handlungen, die fiir den

Betrieb von zugelassenen Anlagen oder im Rahmen zugelassener Gew&sserbenutzungen erforder-

lich sind.

(2) Die zustandige Behérde kann abweichend von Absatz 1 Satz 1 Nummer 1 die Ausweisung neuer

Baugebiete ausnahmsweise zulassen, wenn

1. keine anderen Mdoglichkeiten der Siedlungsentwicklung bestehen oder geschaffen werden kon-
nen

2. das neu auszuweisende Gebiet unmittelbar an ein bestehendes Baugebiet angrenzt,

3. eine Gefdhrdung von Leben oder erhebliche Gesundheits- oder Sachschiden nicht zu erwarten

sind

der Hochwasserabfluss und die Hohe des Wasserstandes nicht nachteilig beeinflusst werden,

die Hochwasserriickhaltung nicht beeintréchtigt und der Verlust von verloren gehendem Ruck-

halteraum umfang-, funktions- und zeitgleich ausgeglichen wird,

der bestehende Hochwasserschutz nicht beeintrachtigt wird,

keine nachteiligen Auswirkungen auf Oberlieger und Unterlieger zu erwarten sind,

die Belange der Hochwasservorsorge beachtet sind und

die Bauvorhaben so errichtet werden, dass bei dem Bemessungshochwasser, das der Festset-

zung des Uberschwemmungsgebletes zugrunde liegt, keine baulichen Schiden zu erwarten

sind.

o

V®No

aus bodenschutzrechtlicher Sicht
Ich weise nochmals darauf hin, dass im Plangebiet drei Verdachtsflachen befinden, deren Bearbei-

tungs- bzw. Erkundungszustand sich derzeit unterschiedlich darstellt. Konkrete Planungen und
geplante Bauvorhaben setzen mdglicherweise Detailuntersuchungen und / oder Nutzungsanpas-

sungen voraus.

aus artenschutzrechtlicher Sicht
Mit der weiteren planerischen Qualifizierung weise ich auf die zu beachtenden Vorgaben zum Ar-

tenschutz hin.

Dariiber hinaus bestehen gegen die Planung keine Bedenken bzw. es werden im vorgenannten
Stand des Verfahrens von hier aus keine weiteren Anregungen zur aktuellen Planung vorgetragen.

Mit freundlichem GruB
Im Auftrag

gez. Eberz
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Fachbereich 9.1
TIhr Zeichen
Oberbergischer Kreis o
Mein Zeichen 6126-24/114
Der Landrat Datum
Moltkestr. 34 Ansprechpartner/in ~ Herr Backhaus
51643 Gummersbach Biiro Rathaus, 3. Etage, Zimmer 305
Telefon 87- 1305 Fax 87-6324
Mobil
E-Mail Rolf.backhaus@stadt-gummersbach.de

114. Anderung des Flachennutzungsplanes (NiederseRmar — Krummenohler Weg)
hier: Mitteilung des Ergebnisses der Prifung lhrer Anregungen

Mit Schreiben vom 24.03.201 und 19.03.2013 haben Sie zur o.g. Anderung des Flachen-
nutzungsplanes Stellung genommen.

Hierlber hat der Rat der Stadt in seiner Sitzungam .......... beraten.

Sie haben ausgefiihrt, dass innerhalb des Plangebietes drei Altlastenverdachtsflachen liegen.
Aus wasserwirtschaftlicher Sicht bestehen keine grundsatzlichen Bedenken. Es soll jedoch
sichergestellt werden, dass entlang der Agger und des Selmarbaches ein Streifen von 5m von
jeglicher Bebauung freigehalten wird. Sie haben darauf hingewiesen, dass ein GroRteil des
Geltungsbereiches als Uberschwemmungsgebiet gesichert ist. Auf die Anforderungen der
artenschutzrechtlichen Prifung fur die weitere Bauleitplanung haben Sie ebenfalls hingewiesen.

Die 114. Anderung enthélt eine Kennzeichnung gem. § 5 Abs. 3 Nr. 1 (Flachen deren Béden
erheblich mit umweltgefahrdenden Stoffen belastet sind). lhr Hinweis ist hierdurch bereits
bertcksichtigt.

Kleinflachige Darstellungen / Festsetzungen von Grinflachen, wie Uferrandstreifen, sind der
verbindlichen Bauleitplanung vorbehalten. Die Anregung wird als Hinweis fur die weitere
Bauleitplanung zur Kenntnis genommen.

Der Hinweis auf die artenschutzrechtlichen Anforderungen im Rahmen der weiteren
Bauleitplanung wird ebenfalls zur Kenntnis genommen.

Die sichergestellten Uberschwemmungsgebiete werden in der 114. Anderung des
Flachennutzungsplanes gem. § 5 Abs. 4a BauGB vermerkt. Ihr Hinweis ist hierdurch
bertcksichtigt.

Bankverbindungen Persénlicher Kontakt: Verbindungen:

Sparkasse Gummersbach-Bergneustadt ~ montags - freitags von 8.00-12.00 Uhr Telefon: 02261/87-0

Nr. 190 017 (BLZ 384 500 00) donnerstags von 14.00 - 17.00 Uhr  Telefax: 02261/87-600

Postbank Kéin sowie nach Vereinbarung. E-Mail: rathaus@gummersbach.de
Nr. 10120-503 (BLZ 370 100 50) Internet: www.gummersbach.de

[l Linien 306, 307, 316, 317, 318, 336, 361, 362, 363, Haltestelle Rathaus. B Tiefgaragen Rathaus und Bismarckplatz.



Nach Abwagung der verschiedenen privaten und é&ffentlichen Belange hat der Rat der Stadt in
seiner Sitzung am ......... beschlossen, dass die von Ihnen vorgetragenen Stellungnahmen
bereits teilweise berlcksichtigt bzw. zur Kenntnis genommen worden sind.

Mit freundlichen GruRRen
i.A.

Risken
Fachbereich Stadtplanung
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DER AGGERVERBAND
Wie's jauft
’ Aggerverband - Postfach 34 02 40 - 51624 Gummersbach

Auskunft erteilt:  Frau Nagel

E'tadt %’Tmer BBEEh Durchwahl: 02261/36-251
errn Kisken Fax: 02261/368-251
Rathausplatz 1 E-Mail: nag@aggerverband.de

51643 Gummersbach
Bei Antwort bitte angeben:
Mein Zeichen: 10-235-fu-mae-nag
Datum: 29. Marz 2010

Aufstellungsbeschluss und Beschluss iiber Planungsziele
114. Anderung des Flachennutzungsplanes (Niedersefmar - Krummenohler Strafle)

Ihr Schreiben vom 12.03.2010, Az.: 61 26 20 f’%gaﬁ% Gﬁ%m@mﬁ'&?
30, Marz 2010

e

auf Ihr Schreiben nehme ich wie folgt Stellung: SR i.. '

Sehr geehrter Herr Risken,

Gegen die geplante Anderung des Flachennutzungsplanes bestehen nach erster
Durchsicht der vorgelegten Unterlagen keine grundsatzlichen Bedenken.

In der vorgelegten Planzeichnung zur 114. Anderung des Flachennutzungsplanes fehlt
unter ,Neue Darstellungen” die Abgrenzung des Uberschwemmungsgebietes der Agger
und des Sellmarbaches.

Der Bauherr ist auf die potenzielle Hochwassergefahr und seine damit verbundene
Eigenverantwortung in Bezug auf eine entsprechende Vorsorge unbedingt hinzuweisen.

Aligemeine Hinweise zur zukunftigen Niederschlagsentwésserung/ zum Ausgleich der
Wasserflihrung:

Es ist zu beachten, dass bei Einleitung zusatzlicher Niederschlagswasser Uber die be-
stehende Regenwasserkanalisation in ein Oberflachengewasser ggf. bestehende Ein-
leitungserlaubnisse (iber ein einschliagiges Wasserrechtsverfahren anzupassen sind,
wobei sich zuldssige Einleitungsmengen an den Anforderungen des Merkblattes
BWK M 3 orientieren sollten.

Bei signifikanter Erhéhung des bestehenden Versiegelungsgrades sind in Abstimmung
mit dem Aggerverband ggf. geeignete Mallnahmen zum Ausgleich der Wasserfiihrung
Zu ermitteln.

Bei Rickfragen steht lhnen Frau Funk unter der Telefon-Nr. 02261 / 36160 gerne zur
Verfligung.

Aggerverband - Korperschaft des éffentlichen Rechts — Sonnens
Tel.: 02261/35-0 - Fax: 02261/368 - Internetadresse: www.aggerverband.de - erband.de
Sparkasse Gummersbach-Bergneustadt, Konto 271312 (BLZ 384500 00) - Kreissparkasse Koln, Konto 0341000895 (BLZ 370502 99)
Deutsche Bank AG Gummersbach, Konto 0100065 (BLZ 384 70091) - Sparkasse Wiehl, Konto 372227 (BLZ 384524 90)
Postgiro KéIn, Konto 3662-504 (BLZ 370 10050)



Aus Sicht der Abwasserbehandlung teile ich lhnen mit, dass das Plangebiet nicht
komplett im Netzplan der Kldranlage Krummenohl ist, wegen Geringfligigkeit bestehen
aber keine Bedenken.

Bei Ruckfragen steht Ihnen Herr M&uer unter der Telefon-Nr. 02261 / 36227 gerne zur
Verfiigung.

Hubert Scholemann N
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Aggerverband - Postfach 34 02 40 -

Auskuntft erteilt:  Frau Nagel

Durchwahl: 02261/36-251
. Fax 02261/368-251
? ! E-Mail: nag@aggerverband.de

Stadt Gummersbach | S
Herr Risken

Rathausplatz 1 §
51643 Gummersbach |

Bei Antwort bitte angeben:
) I Mein Zeichen: 13-195-fu-mae-nag
5} /A . Datum: 08. Marz 2013

Aufstellungsbeschluss und Beschluss iiber die Planungsziele:

1. Teilaufhebung des Bebauungsplanes Nr. 1 und 1a ,Art und MaR der baulichen

Nutzung“ (westlich Kleinenbernberg)
Offenlagebeschliisse:

2. Bebauungsplan Nr. 281 ,Gummersbach — Steinenbriick* und Aufhebung der
Bebauungspléane Nr. 1 und 1a ,Art und MaR der baulichen Nutzung® in diesem
Geltungsbereich

3. 11. Anderung des Flachennutzungsplanes (NiederseRmar — Krummenohler

Strale)
Ihr Schreiben vom 15.02.2013, Az.: 61 26 20 Zertifiziert:
Sehr geehrter Herr Risken, e TSM D

GEPHOFT

auf Ihr o.g. Schreiben nehme ich nachfolgend Stellung:

Zu1.)und 2))
Aus Sicht des Fachbereiches Gewéasserentwicklung bestehen keine Bedenken.

Aus, Sicht der Abwasserbehandlung bestehen zur Teilaufhebung des
Bebauungsplanes Nr. 1 und 1a ,Art und MaR der baulichen Nutzung® (westlich
Kleinenbernberg) dann keine Bedenken, wenn die Fliche in den, sich derzeit in
Aufstellung befindlichen Netzplan der Klaranlage Krummenohl eingearbeitet
wird. Zum \Bebauungsplan Nr. 281 ,Gummersbach — Steinenbriick und
Aufhebung der Bebauungspldne Nr. 1 und 1a ,Art und MaR der baulichen
Nutzung” in diesem Geltungsbereich bestehen keine Bedenken.

Zu 3.)

Fachbereich Gewédsserentwicklung:

GemaR aktueller Darstellung des Uberschwemmungsgebietes der Agger (siehe
bitte Anlage: Uberschwemmungsgebiet der Agger -vorlaufige Sicherung-) liegt der
GroRteil des Anderungsbereiches im Uberschwemmungsgebiet der Agger.

Gffentlichen |

Internetadresse

Sparkasse Gummersbach-Bergneustadt, Konto 271312 (BLZ 384500 00) - Kreissparkasse KéIn, Konto 0341000895 (BLZ 370502 99)
Deutsche Bank AG Gummersbach, Konto 0100065 (BLZ 38470091) - Sparkasse Wiehl, Konto 372227 (BLZ 38452490)
Postgiro Kéln, Konto 3662-504 (BLZ 370 10050)



Die Regelungen des WHG und LWG sind zu beriicksichtigen (u. A. § 78 WHG, §
113, 114 LWG).

Allgemeine Hinweise zur zukinftigen Niederschlagsentwésserung/ zum Ausgleich
der Wasserfiihrung:

Es ist zu beachten, dass bei Einleitung zusatzlicher Niederschlagswasser Uber die
bestehende Regenwasserkanalisation in ein Oberflachengewésser  ggf.
bestehende Einleitungserlaubnisse iiber ein einschlagiges Wasserrechtsverfahren
anzupassen sind, wobei sich zuldssige Einleitungsmengen an den Anforderungen
des Merkblattes BWK M 3 orientieren sollten. o

Bei signifikanter Erhéhung des bestehenden Versiegelungsgrades sind in
Abstimmung mit dem Aggerverband ggf. geeignete MaRnahmen zum Ausgleich
der Wasserflihrung zu ermitteln.

Aus Sicht der Abwasserbehandlung teile ich Ihnen mit, dass die Fliche teilweise
nicht im Netzplan der Klaranlage Krummenohl enthalten ist. Es bestehen dann
keine Bedenken, wenn die Flache in den, sich derzeit in Aufstellung befindlichen
Netzplan der Klaranlage Krummenohl eingearbeitet wird.

Bei Ruckfragen stehen lhnen Frau Funk (Gewasserentwicklung) unter der
Telefon-Nr. 02261 / 36160 oder Herr Mauer (Abwasserbehandlung) unter der
Telefon-Nr. 02261 / 36237 gerne zur Verfiigung.

Anlage
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Fachbereich 9.1
Thr Zeichen
Aggerverband Ih.re Na-chricht
Mein Zeichen 6126-24/114
Sonnenstral3e 40 Datum
51645 Gummersbach Ansprechpartner/in ~ Herr Backhaus
Biiro Rathaus, 3. Etage, Zimmer 305
Telefon 87-1305 Fax 87-6324
Mobil
E-Mail Rolf.backhaus@stadt-gummersbach.de

114. Anderung des Flachennutzungsplanes (NiederseRmar — Krummenohler Strae)
hier: Mitteilung des Ergebnisses der Prufung lhrer Anregungen

Mit Schreiben vom 29.03.2010 und 08.03.2013 haben Sie zur o.g. Anderung des Flachen-
nutzungsplanes Stellung genommen.

HierUber hat der Rat der Stadt in seiner Sitzungam .......... beraten.

Sie weisen auf die sichergestellten Uberschwemmungsgebiete hin.

Die sichergesteliten Uberschwemmungsgebiete werden in der 114. Anderung des
Flachennutzungsplanes gem. § 5 Abs. 4a BauGB vermerkt. lhr Hinweis wird hierdurch
bericksichtigt.

Nach Abwagung der verschiedenen privaten und &ffentlichen Belange hat der Rat der Stadt in
seiner Sitzungam ......... beschlossen, Ihren Hinweis zu beriicksichtigen.

Mit freundlichen GriiRen
i.A.

Risken
Fachbereich Stadtplanung

Bankverbindungen Persénlicher Kontakt: Verbindungen:

Sparkasse Gummersbach-Bergneustadt =~ montags - freitags von 8.00-12.00 Uhr  Telefon: 02261/87-0

Nr. 190 017 (BLZ 384 500 00) donnerstags von 14.00 - 17.00 Uhr  Telefax: 02261/87-600

Postbank Kéln sowie nach Vereinbarung. E-Mail: rathaus@gummersbach.de
Nr. 10120-503 (BLZ 370 100 50) Internet: www.gummersbach.de

[l Linien 306, 307, 316, 317, 318, 336, 361, 362, 363, Haltestelle Rathaus. B Tiefgaragen Rathaus und Bismarckplatz.



ROTTHEGE WASSERMANN & PARTNER

RECHTSANWALTE - WIRTSCHAFTSPRUFER - STEUERBERATER * GbR

RWP - POSTFACH 20 06 69 - 40103 DUSSELDORF

Stadt Gummersbach
- Fachbereich 9 Stadtplanung -
Herrn Rolf Backhaus

Rathausplatz 1

51643 Gummersbach

Vorab per E-Mail:

Rolf.Backhaus@stadt-gummersbach.de

114. Anderung des F lichennutzungsplanes

Sehr geehrter Herr Backhaus,

namens unserer Mandantin bedanken wir uns fiir die erbetene Fristverlin-
der  frithzeitigen

gerung zur  Stellungnahme

Offentlichkeitsbeteiligung zur beabsichtigten 114. Anderung des Fldchen-
nutzungsplanes der Stadt Gummersbach. GemaB § 3 Abs. 1 BauGB duf3ern

im Rahmen

TEL. 0211-86790-42
FAX 0211-132785
c.klose@rwp.de
113218/01b08a/po

15. April 2010

wir uns namens unserer Mandantin zu der geplanten Anderung wie folgt:

- I. Ausgangssituation

1. Unsere Mandantin, Medico Fonds Nr. 20, Objekt Gummersbach KG,
Diisseldorf; ist Eigentiimerin des Grundbesitzes Kolner StraBe 288 in
Gummersbach - Niedersefmar. Der Grundbesitz ist mit einer zur Zeit
ungenutzten Einzelhandelsimmobilie mit einer Verkaufsfliche von ca.
6.000 m? auf zwei Etagen sowie ca. 470 Kundenparkplitzen bebaut.
Bis zum 30.06.2008 wurde in dem Objekt ein Extra Verbrauchermarkt
betrieben. Bereits seit 2005, also schon vor dem Auszug von EXTRA,
liefen und laufen Bemiihungen, um einen oder mehrere Einzelhan-
delsbetriebe als Anschlussnutzer. Hierzu wurden verschiede Pla-
nungsszenarien durchgespielt, die am Ende bisher immer an der Zu-

fahrtssituation zum Objekt scheiterten.

RWP DUSSELDORF
WASSERSTRASSE 7
D-40213 DUSSELDORF
TEL.: +49 (0) 211 - 867 900
FAX +49 (0) 211 - 132785

RWP ESSEN

HEINR -HELD-STR. 16
D-45133 ESSEN

TEL.: +49 (0) 201 - 842 190
FAX: +49 (0) 201 - 842 1922

RWP DRESDEN
BLASEWITZER STR. 41
D-01307 DRESDEN

TEL.: +49 (0) 351 - 450 56 00
FAX: +49(0) 351 - 450 56 10

RWP WARSZAWA
UL. RASZYNSKA 3/20
PL-02-026 WARSZAWA
TEL.: +48 (0) 22 - 692 4800
FAX.:+48 (0) 22 - 827 8618

RWP

RWP DUSSELDORF
DR. GEORG ROTTHEGE

RECHTSANWALT
FACHANWALT FOR STEUERRECHT

MICHAEL SPONEMANN
RECHTSANWALT

DR. JORG ZERHUSEN
RECHTSANWALT
FACHANWALT FOR BAU- UND ARCHITEKTENRECHT

DR. HANS OTTO ORBACH
RECHTSANWALT

DR. CHRISTOPH KLOSE

RECHTSANWALT

DR. ANDREAS LACHMANN LL. M.
RECHTSANWALT

DR. FELIX NIEBERDING
RECHTSANWALT
FACHANWALT FOR BAU- UND ARCHITEKTENRECHT

DR. CLEMENS ANTWEILER

RECHTSANWALT
FACHANWALT FUR VERWALTUNGSRECHT, MAG. RER. PUBL.

DR. KATRIN FELDMANN-GERBER
RECHTSANWALTIN

FRANK NOLTE

RECHTSANWALT

DR. LARS KOLLING
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Das Objekt befindet sich im Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr.
120 ,NiederseBmar - Mitte* vom 19.12.1991. Dieser setzt fiir das
Grundstiick Kélner Strafle 288 ein Sondergebiet gemil § 11 BauNVO
mit der Zweckbestimmung ,,groBflachige Einzelhandelsbetriebe fest.

Am 14.10.2008 wurde unter anderem fiir den Bereich Kolner Strafle
288 wie auch weite Teile von NiederseBmar ein Beschluss iiber die
Aufstellung eines Bebauungsplanes Nr. 246 ,,Gummersbach - Nieder-
sefimar* gefasst.

Ziel des neuen, in Aufstellung befindlichen B-Plans Nr. 246 ist laut
Aufstellungsbeschluss der Schutz der zentralen Versorgungsbereiche
in der Innenstadt und den Stadtteilzentren Dieringhausen und Der-
schlag sowie den Nahversorgungszentren im Rahmen einer ausgewo-
genen Zentrenhierarchie. Das Einzelhandelskonzept soll im Rahmen
des Bauleitplanverfahrens umgesetzt werden. Dem Ortsteil Nieder-
seBmar solle die Funktion eines Grund- und Nahversorgungszentrums
zugewiesen werden. Hierzu sei es erforderlich, im Kernbereich von
Niedersemar Flachen fiir ,,groBfldchige Einzelhandelsbetriebe®, die
der Grund- und Nahversorgung dienen, planerisch auszuweisen.

Am 02.12.2008 wurde vom Rat ein Nahversorgungs- und Zentrenkon-
zept Einzelhandel beschlossen. Dieses stellt fiir den zentralen Bereich
von Niedersefimar einen ,,zentralen Versorgungsbereich“ dar, der der
Versorgung des Einzugsbereichs mit Waren des kurz- und mittelfristi-
gen Bedarfs sowie Dienstleistungen dienen soll. Ziel ist danach die
Entwicklung und Stirkung der heutigen Versorgungsfunktion durch
rdumliche Konzentration des ,,zentralen Versorgungsbereichs®. Hier-
fiir ist auch eine ,,Potentialfliche siidlich der Kélner StraBe darge-
stellt.

Der Bau-/Planungs- und Umweltausschuss der Stadt Gummersbach
(BPU-Ausschuss) hat am 21.01.2010 den Beschluss gefasst, den Fli-
chennutzungsplan fiir den Bereich siidlich der Kolner StraBe und
nordlich der Agger zu éndern. Insbesondere soll die Sonderbauflidche
mit der Zweckbestimmung Schlachthof entfallen. Vorgesehen ist, siid-
lich der Kélner StraBe und nordlich sowie siidlich der StraBe ,,Am al-
ten Bahnhof* ein Sonderbaugebiet mit Zweckbestimmung groBflichi-
ger Einzelhandelsbetrieb/Lebensmittel darzustellen. Die bestehenden
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Darstellungen des Flachennutzungsplanes sehen fiir diesen Bereich
gewerbliche Baufldchen sowie Bahnanlagen vor.

Das Nahversorgungs- und Zentrenkonzept der Stadt Gummersbach in
der Fassung vom 09.02.2010 sieht fiir weite Teile von NiederseBmar,
auch fiir den Grundbesitz unserer Mandantin, wie auch Grundstiicke
siidlich der Kdlner Strafle einen zentralen Versorgungsbereich Nieder-
seBmar vor, der der Versorgung des Einzugsbereichs mit Waren des
kurz- und mittelfristigen Bedarfs sowie von Dienstleistungen dienen ™
soll. Ziel ist nach dem Konzept die Entwicklung und Stirkung der
heutigen Versorgungsfunktion durch ridumliche Konzentration des
zentralen Versorgungsbereiches. Zu diesem Zweck ist eine Potential-
flache dargestellt, die den Bereich siidliche der StraBe ,,Am alten
Bahnhof* umfasst. Aufler der Potentialfliche - so das Konzept - stiin-
den keine weiteren Fldchen zur Verfiigung, die eine rdumliche Kon-
zentration erméglichten.

Stellungnahme

Gegen die beabsichtigte neue Darstellung von Sonderbaugebieten mit
der Zweckbestimmung groBflichiger Einzelhandel/Lebensmittel im
Flachennutzungsplan stidlich der Kdolner StraBe sowie siidlich der
StraBBe ,,Am alten Bahnhof* bestehen erhebliche stidtebauliche Be-
denken.

Keine rdaumliche Konzentration

Nach dem Zentren- und Nahversorgungskonzept der Stadt Gummers-
bach soll dem Stadtteil NiederseSmar die Funktion eines Grund- und
Nahversorgungszentrums zukommen. Damit seien die Sicherung und
der Ausbau einer moglichst wohnungsnahen Grundversorgung auch in
den Stadtteilen bezweckt (vgl. Nr. 2 des Beschlusses vom
02.12.2008).

Eine ,rdumliche Konzentration des zentralen Versorgungsbereiches®,
wie das Grund- und Nahversorgungskonzept dies anstrebt, wird durch
die Darstellung gerade nicht erreicht. Vielmehr laufen die beabsichtig-
ten neuen Darstellungen im Fldchennutzungsplan diesem Ziel voll-
kommen entgegen. Die in NiederseBmar dargestellten Bereiche fiir
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groBflachigen Einzelhandel wiirden erheblich ausgedehnt und damit
der Einzelhandel gerade nicht rdumlich konzentriert.

Dauerhaft drohender Leerstand in NiederseBmar

Die Darstellungen lassen vollkommen aufler Betracht, dass auf dem
Grundstiick Kélner Strale 288 planungsrechtlich bereits ein Einzel-
handelsbetrieb mit einer Verkaufsfldche von 6.000 m? zuléssig ist. Die
durch die Anderung des Bebauungsplans vorgesehene VergroBerung
moglicher Einzelhandelsverkaufsflichen steht in krassem Wider-
spruch zu der Zielsetzung des Nahversorgungs- und Einzelhandels-
konzeptes, wonach der zentrale Versorgungsbereich NiederseBmar der
Versorgung des Einzugsbereichs mit Waren des kurz- und mittelfristi-
gen Bedarfs sowie von Dienstleistungen dienen soll. Denn diese Funk-
tion wird bereits durch die Einzelhandelsbetriebe erfiillt, welche der-
zeit in NiederseBmar planungsrechtlich zuldssig sind. Die massive
Ausdehnung der Flichen fiir groBfliachigen Einzelhandel ist hierfiir
nicht erforderlich; vielmehr schadet sie der Versorgungsfunktion des
Bereiches erheblich.

Es steht zu beflirchten, dass durch die Schaffung zusitzlichen Le-
bensmitteleinzelhandels siidlich der Strafe ,,Am alten Bahnhof* eine
erhebliche Uberversorgung des Einzugsbereichs entsteht. Dies wird
zur Folge haben, dass erhebliche Kundenstréme aus anderen zentralen
Versorgungsbereichen wie auch aus anderen Einzelhandelsobjekten in
Niedersemar abgezogen werden. Dies wird sich nicht lediglich auf
die Konkurrenzsituation auswirken, sondern auch erhebliche stidte-
bauliche Auswirkungen haben.

Konkret muss befiirchtet werden, dass bei Ausweisung zusitzlicher
Einzelhandelsfléchen siidlich der Strae ,,Am alten Bahnhof* wegen
der damit entstehenden Uberversorgung eine Wiederaufnahme der
Einzelhandelsnutzung auf dem Grundbesitz Kélner Strafe 288 dauer-
haft ausgeschlossen wird. Dies wird dazu fiihren, dass in einem ganz
zentralen Bereich von NiederseBmar - mitten im zentralen Versor-
gungsbereich gemdfl Nachversorgungs- und Zentrenkonzept - eine
grof3e Bauruine entsteht, die das Stadtbild von Niedersefmar iiber Jah-
re negativ pragen wird.
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Die zentralen Versorgungsfunktionen werden bei dieser Planung also
keineswegs konzentriert. Vielmehr werden sie zunichst flichenmiBig
erheblich erweitert; damit wird der zentrale Standort in NiederseBmar
beeintréchtigt, so dass in der Folge mit einem Absterben und dauer-
haftem Leerstand zu rechen ist. Der Einzelhandel wird an die Periphe-
rie verlagert. Im Zentrum des zentralen Versorgungsbereichs von Nie-
derseBmar entsteht eine Bauruine; der Stadtteil kann die ihm zuge-
dachte Versorgungsfunktion fiir die nihere Umgebung und den Ein-
zugsbereich nicht mehr erfiillen. Das Stadtbild von NiederseBmar wird "
in zentraler Lage erheblich beeintrichtigt und dauerhaft von einer
Bauruine und Leerstand geprigt.

Namens unserer Mandantin regen wir deshalb dringend an, von der Aus-
weisung neuer zusitzlicher Baugebiete mit der Zweckbestimmung groBfla-
chiger Einzelhandel/Lebensmittel stidlich der Kélner StraBe sowie siidlich
der Strale ,,Am alten Bahnhof* abzusehen. Die im Nahversorgungs- und
Zentrenkonzept vorgesehene Zielsetzung, den zentralen Versorgungsbe-
reich NiederseBmar rdumlich zu konzentrieren und die Versorgung des
Einzugsbereichs mit Waren des kurz- und mittelfristigen Bedarf sicher zu
stellen, konnte viel besser dadurch erreicht werden, dass sich die Stadt ko-
operativ bei der baulichen Erneuerung und Modernisierung sowie besseren
ErschlieBung des bestehenden Standortes fiir groBfldchigen Einzelhandel
auf dem Grundbesitz Kélner Strafle 288, insbesondere der dortigen Zu-
fahrtssituation, zeigt. Bei einer entsprechenden Anschlussnutzung kann
allein dieser die beabsichtigte Versorgungsfunktion erfiillen, ohne dass das
Stadtbild von Niedersemar dauerhaft erheblichen Schaden nimmt.

Fiir ein Gespréch zur Erérterung der Situation steht unsere Mandantin gern
zur Verfiigung.

Mit freundlichen Griilen
,L«"“ N

A
(Dr. Christoph Klose)
Rechtsanwalt
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Fachbereich 9.1

Ihr Zeichen
An Ihre Nachricht Az. 113218/01b03/po
Mein Zeichen 6126-24/114
Rotthege-Wassermann & Partner Dafums
Rechtsanwilte Ansprechpartner/in ~ Herr Backhaus
Postfach 200669 Biiro Rathaus, 3. Etage, Zimmer 305
40103 Diisseldorf Telefon 87-1305 Fax 87-6324
Mobil
E-Mail Rolf.backhaus@stadt-gummersbach.de

114. Anderung des Flachennutzungsplanes (NiederseRmar — Krummenohler StraRe)
hier: Mitteilung des Ergebnisses der Prifung lhrer Anregungen (Az. 113218/01b03/po)

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt Dr. Klose,

mit Schreiben vom 15.03.2010 haben Sie fur lhre Mandantin (Medico Fonds Nr. 20, Objekt
Gummersbach KG, Dusseldorf) zur o.g. Anderung des Flachennutzungsplanes Stellung
genommen. Hiertber hat der Rat der Stadt in seiner Sitzungam .......... beraten.

Sie flhren aus, dass Sie erhebliche staddtebauliche Bedenken gegen die Darstellung von
Sonderbaugebieten mit der Zweckbestimmung ,GroRflachiger Einzelhandel / Lebensmittel”
haben. Sie begriinden lhre Bedenken mit nachfolgenden zwei Punkten:

1. Die Planung verfehle das Ziel einer rdumlichen Konzentration des ,zentralen Versorgungs-
bereiches”

2. Es drohe ein dauerhafter Leerstand der Immobilie lhrer Mandantin.

Zu 1.

Ziel der 114. Anderung des Flachennutzungsplanes (NiederseRmar — Krummenohler StraRe) ist
die planungsrechtliche Neuordnung eines Teils des Ortskerns von Gummersbach -
NiederseBmar, insbesondere unter dem Gesichtspunkt der Starkung als ,zentraler Versorgungs-
bereich® (Nahversorgungszentrum). Entsprechend dem vom Rat der Stadt beschlossenen
Nahversorgungs- und Zentrenkonzeptes (Einzelhandelskonzept), in den Beschlussfassungen
vom 02.12.2008 und der 1. Ergdnzung vom 09.02.2010, soll der Ortskern von NiederseRmar als
Nahversorgungszentrum weiterentwickelt, gestarkt und in seinem Bestand geschutzt werden.

Bankverbindungen Persénlicher Kontakt: Verbindungen:

Sparkasse Gummersbach-Bergneustadt  montags - freitags von 8.00-12.00 Uhr  Telefon: 02261/87-0

Nr. 190 017 (BLZ 384 500 00) donnerstags von 14.00 - 17.00 Uhr  Telefax: 02261/87-600

Postbank Kéin sowie nach Vereinbarung. E-Mail: rathaus@gummersbach.de
Nr. 10120-503 (BLZ 370 100 50) Internet: www.gummersbach.de

[k Linien 306, 307, 316, 317, 318, 336, 361, 362, 363, Haltestelle Rathaus. I Tiefgaragen Rathaus und Bismarckplatz.



Hierzu dient die Darstellung eines Sondergebietes mit der Zweckbestimmung ,GroRflachiger
Einzelhandel“.

Entgegen lhrer Auffassung liegt das im Rahmen dieses Anderungsverfahren neu dargestelite
Sondergebiet im Kern des Stadtteiles Gummersbach - NiederseRmar. Gleichzeitig umfasst das
dargestellte Sondergebiet einen bereits bestehenden groRflachigen Lebensmitteleinzel-
handelsbetrieb (ALDI). Die derzeit noch nicht im Sinne der Sondergebietsdarstellung genutzten
Grundstlicksbereiche grenzen unmittelbar an diesen bestehenden grofRflachigen Einzel-
handelsbetrieb an. Das Grundstuck lhrer Mandantin, ebenfalls als Sondergebiet mit der
Zweckbestimmung ,Grolflachiger Einzelhandel“ im Flachennutzungsplan dargestellt, grenzt
ebenfalls an das neu dargestellte Sondergebiet an. Eine raumliche Trennung erfolgt nur durch
die Breite der zwischen beiden Darstellungen verlaufenden BundesstraRe. Selbst der Standort
eines neuen Einzelhandelsbetriebes, der mit 114. der Anderung des Flachennutzungsplanes
bauleitplanerisch vorbereitet wird, liegt nur in einer Entfernung von ca. 100 bis 150m zum
Grundstick lhrer Mandantin.

Hier nicht von einer rdumlichen Konzentration des ,Zentralen Versorgungsbereiches* zu
sprechen, entbehrt jeglicher stadtebaulichen Nachvollziehbarkeit. Nach lhrem Verstandnis be-
deutet Konzentration (s. letzter Satz zu Nr. Il 1 lhrer Ausfuhrungen) den grundsétzlichen
Verzicht auf eine Ausdehnung eines ,zentralen Versorgungsbereiches‘. Dieses Verstdndnis
geht fehl. Die in der Anlage 1a des Nahversorgungs- und Zentrenkonzeptes vorgenommene
Abgrenzung des ,zentralen Versorgungsbereiches NiederseBmar“ begrenzt die Zuordnung von
mdoglichen Einzelhandelsstandorten auf einen raumlichen Bereich, der im Rahmen der bauleit-
planerischen Abwégung durch den Rat der Stadt zu bericksichtigen ist. Dieser Abwégungs-
vorgabe eines gem. § 1 Abs. 6 Nr. 11 BauGB beschlossenen stadtebaulichen Entwicklungs-
konzeptes ist der Rat der Stadt durch die vorgenommene Sondergebietsdarstellung vollin-
haltlich gefolgt.

Zu 2.

Die 114. Anderung des Flachennutzungsplanes (NiederseRmar — Krummenohler Stralle) dient,
wie bereits ausgeflhrt, der Starkung des Ortsteiles Niederse@mar als ,zentralen Versorgungs-
bereich® (Nahversorgungszentrum). Die Darstellungen dieser Flachennutzungsplanénderung
greifen weder in die derzeit wirksamen Flachennutzungsplaninhalte auf dem Grundstiick lhrer
Mandantin, noch in die Festsetzungen des gultigen Bebauungsplanes Nr. 120 ,NiederseRmar —
Mitte“ und erst recht nicht in die Baugenehmigung flr das Objekt ein.

Die Anderung des Flachennutzungsplanes begriindet unmittelbar auch keine negativen stadte-
baulichen Auswirkungen hinsichtlich der Funktion des ,zentralen Versorgungsbereiches Nieder-
seBmar”. Ob stadtebaulich negative Auswirkungen in dem Sinne, dass absatzwirtschaftliche
Auswirkungen in stadtebauliche Auswirkungen umschlagen, ist erst auf der Ebene der verbind-
lichen Bauleitplanung, bzw. auf der Ebene der Vorhabenzulassung zu priifen und zu beurteilen.
Erst dort kénnen durch die konkreten Festsetzungen, bzw. durch den Umfang des beantragten
Vorhabens die Auswirkungen ermittelt und beurteilt werden.

Ob nach einer méglichen Zulassung eines weiteren Einzelhandelsbetriebes der ,zentrale
Versorgungsbereich NiederseRmar” seine Versorgungsfunktion nicht mehr erfiillen kann, ist von
Ihnen nicht ndher begriindet worden. Diese Annahme ist rein spekulativ. Es ist vielmehr davon
auszugehen, dass der ,Zentrale Versorgungsbereich NiederseBmar“ heute seine Funktion als
Nahversorgungszentrum nicht erfullen kann.

Wie Sie selber ausfiihren, steht dass Objekt |hrer Mandantin seit dem 01.07.2008 leer. Eine
Wiederaufnahme der genehmigten Nutzung oder eine Nutzungsanderung bzw. Neubebauung
des Grundstiicks entsprechend dem wirksamen Planungsrecht ist seit diesem Zeitpunkt nicht
erfolgt. Der Rat der Stadt hat es deshalb stadtebaulich fur erforderlich gehalten, auf der Ebene
des Flachennutzungsplanes die planungsrechtliche Voraussetzung fur die Errichtung eines
weiteren grof¥flachigen Einzelhandelsbetriebes zu schaffen. Hierdurch soll der Ortsteil



Niederselmar als ,zentraler Versorgungsbereich (Nahversorgungszentrum) gestarkt werden.

Der Flachennutzungsplananderung fehlt nicht die stadtebauliche Erforderlichkeit im Sinne von
§ 1 Abs. 3 Satz 1 BauGB, denn was im Sinne des § 1 Abs. 3 Satz 1 BauGB stadtebaulich
erforderlich ist, bestimmt sich maRgeblich nach der jeweiligen Konzeption der Gemeinde.
Welche stadtebaulichen Ziele sich die Stadt Gummersbach setzt, liegt in ihrem planerischen
Ermessen. Der Gesetzgeber ermachtigt die Kommunen, die "Stadtebaupolitik" zu betreiben, die
ihren stadtebaulichen Ordnungsvorstellungen entspricht. Nicht erforderlich im Sinne des § 1
Abs. 3 Satz 1 BauGB sind demgegenuber in aller Regel nur solche Bauleitplane, die einer
positiven Planungskonzeption entbehren und ersichtlich der Férderung von Zielen dienen, fur
deren Verwirklichung die Planungsinstrumente des Baugesetzbuchs nicht bestimmt sind.
Dieses ist hier nicht der Fall.

Die Flachennutzungsplananderung verstoRt auch nicht zum Nachteil ihnrer Mandantin gegen das
Gebot einer gerechten Abwagung des § 1 Abs. 7 BauGB. Der Rat der Stadt hat hier zwischen
dem Belang der Allgemeinheit (Sicherung der Nahversorgung) und dem privaten Belang Ihrer
Mandantin (Erhalt der Nutzungsoptionen / Erneuerung oder Modernisierung des Gebaudes)
abzuwagen. Durch die 114. Anderung des Flachennutzungsplanes wird nicht in die
planungsrechtliche Grundlage und noch weniger in die Baugenehmigung fiir das Grundstiick
Ihrer Mandantin eingegriffen. Das Grundstiick |hrer Mandantin liegt zum einen auBerhalb des
Geltungsbereiches dieser Flachennutzungsplanadnderung und zum anderen stellen Flachen-
nutzungsplédne die Grundzuge der beabsichtigten Bodennutzung eines Gemeindegebietes dar.
Ihre Zielaussagen sind somit in die Zukunft gerichtet und nicht auf die Beibehaltung einer
bestehenden stadtebaulichen Situation.

In konkrete Eigentumspositionen wird durch Flachennutzungsplandarstellungen in der Regel
nicht eingegriffen, da sie bis auf den Anwendungsbereich des § 35 BauGB nicht die
planungsrechtliche Grundlage fur die Vorhabenzulassung bilden. Das Grundstick lhrer
Mandantin liegt in einem in Sinne des § 30 BauGB uberplanten Bereich. Die konkrete
Eigentumsposition lhrer Mandantin ist erst auf der Ebene der verbindlichen Bauleitplanung in
die Abwéagung einzustellen. Es kann jedoch unterstellt werden, dass die Eigentumsposition lhrer
Mandantin durch bestandsschutzsichernde Festsetzungen (§ 1 Abs. 10 BauNVO) bewaltigt
werden kann, soweit der bestehende Bebauungsplan Nr. 120 ,NiederseBmar - Mitte“ geandert
wirde.

Im Tenor zielt lhre Stellungnahme, insbesonders im Punkt Il Nr. 2 und im letzten Absatz,
weniger auf stadtebauliche Gesichtspunkte, sondern mehr auf wirtschaftliche Verwertungs-
interessen lhrer Mandantin. Nur der Form halber moéchte ich darauf hinweisen, dass die
wirtschaftlichen Interessen vorhandener Einzelhandelsnutzungen am Schutz vor Konkurrenz bei
der Aufstellung von Bauleitplanen in der Regel keine Rolle spielen durfen. Die Darstellung eines
Sondergebietes mit der Zweckbestimmung ,GrofRflachiger Einzelhandel” ergibt, bis auf wenige
Einzelfallgestaltungen, kein abwagungsbeachtliches Interesse vorhandener Geschéaftsinhaber
an dem Schutz vor Konkurrenz.

Nach Abwagung der verschiedenen privaten und é&ffentlichen Belange hat der Rat der Stadt in
seiner Sitzung am ......... beschlossen, die von Ihnen vorgetragenen Stellungnahme nicht zu
bertcksichtigen.

Mit freundlichen GriiRen
i.A.

Risken
Fachbereich Stadtplanung



